Ze wzgledu na kompleksowy sposdb podejscia do tematyki oraz wage dobrze skonstruowanych badan
empirycznych, ksigzka jest waznym gtosem w dyskusji naukowej dotyczgcej wielkosci jednostek podziatu
terytorialnego. Z pewnoscig jest tez najbardziej wszechstronnym opracowaniem, jakie ukazato sie na ten
temat w jezyku polskim. Stanowi kompendium wiedzy, ktére zapewne stanie sie punktem odniesienia,
czyli swoistg klasyka gatunku dla badaczy zajmujgcych sie tytutowym zagadnieniem. Z uwagi na swoje
walory aplikacyjne ma réwniez szanse ksztattowac dyskusje nad kierunkami reform terytorialnych nie
tylko na poziomie naukowym, ale takze i w sferze praktycznej.

Uktad ksigzki sprzyja klarownosci prowadzonych wywoddéw. Pomimo poruszania skomplikowanych i
wielowgtkowych w swym charakterze zagadnien, ksigzke czyta sie bardzo dobrze, nie gubigc sie w jej
narracji.

Autorzy unikajg tez utartych, uproszczonych wnioskéw, m.in. do ,,popularnych wierze” zwigzanych z
kierunkami reform terytorialnych nalezy powszechne przekonanie, ze konsolidacja moze przynies¢ jedynie
korzysci. Prezentowana ksigzka wyraznie zwraca uwage, ze rzeczywistos$¢ jest o wiele bardziej
skomplikowana.
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